Vyhodnotenie pripomienok predložených k návrhu 
VZN – Zásady hospodárenia s majetkom mesta Zlaté Moravce
Pripomienky
predložené Ing. Jánom Adamcom - členom  Komisie podnikateľskej  činnosti za KDH  - zaslané písomne:
V Čl. 3 navrhuje  doplniť  odsek 5 :

„5.  Mesto a mestské organizácie sú povinné raz do roka predložiť Komisii podnikateľskej činnosti, obchodu a správy mestského majetku, cestovného ruchu a regionálnej politiky inventúru nehnuteľného majetku, včítane zoznamu nájomcov tohto majetku, výšky ich nájmu, ich záväzky voči mestu, náklady vynaložené na údržbu tohto majetku.“
Odôvodnenie :

Komisia nevie aký majetok vlastne mesto má, nevie čo mu patrí, nevie ako je majetok využívaný, nevie či výdavky na údržbu majetku nepresahujú príjmy z prenájmu, nevie ako sa ktorý majetok využíva a ako je mestu prospešný, nevie ktorý majetok len zaťažuje mestskú pokladnicu a bolo by ho výhodné predať a naopak ktorý majetok je neucelený a bolo vhodné k nemu prikúpiť.
Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke je možné vyhovieť. Rozhodnutie  ponechávame na MsZ.

V Čl.7 navrhuje upraviť:

Vetu : „Pri prenájme nehnuteľností na dobu viac ako 10 rokov“   nahradiť   „Pri prenájme nehnuteľností na dobu viac ako 3 roky“

Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke nedoporučujeme vyhovieť. Navrhnutá lehota je krátka. Mestské zastupiteľstvo má rozhodovať len o základných otázkach života obce a podľa nášho názoru rozhodovanie o každom jednom nájme nad 3 roky túto charakteristiku nespĺňa. 
 V Čl. 9  navrhuje upraviť :

Ods b)  sumu „ 0,10 eur/m2/ rok“  nahradiť  „ 0,05 eur/m2/ rok“  

Odôvodnenie :

Mestské plochy, ktoré sú dané na prenájom ako záhradky, sú plochy, o ktoré by sa mesto muselo starať a ktoré mu nič neprinášajú. Občania sa o tieto plochy plochy starajú. Pre mesto je to výhodné. Akonáhle by bola príležitosť tieto plochy lepšie využiť v prospech mesta tak trojmesačnou výpovednou dobou sa tieto plochy vrátia späť pod správu mesta. 

Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke nedoporučujeme vyhovieť. Navrhovanú sumu 0,10 eur/m2/rok považujeme za primeranú.
Ods e)  

„ - veľkoplošné reklamné zariadenie nad 12m2      166,00 eur /rok“  nahradiť    

„ - veľkoplošné reklamné zariadenie nad 12m2      350,00 eur /rok“  

    Odôvodnenie :

Billboardy zohyzďujú architektúru mesta. Ak to  už máme trpieť, nech aspoň nejaký  zisk  prinesú. Nie je dôvod ich podporovať dumpingovými cenami. 

Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke je možné vyhovieť. Rozhodnutie  ponechávame na MsZ.

Pripomienky
predložené Mgr. Pavlom Šeptákom  - členom  Komisie podnikateľskej  činnosti – prednesené na komisii:
V čl. 9 ods. 2 navrhuje na koniec doplniť vetu:
„Uvedené sa netýka prípadov uvedených v ods. 1 písm a), b) a c) tohto článku.“

Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke navrhujeme vyhovieť. Rozhodnutie  ponechávame na MsZ.

Pripomienky predložené Finančnou komisiou:
V čl. 5 ods. 2 (pozn. prevod správy hnuteľného majetku):
Sumu 3.500,-eur navrhujú nahradiť sumou 1.500,-eur
Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke je možné vyhovieť. Rozhodnutie  ponechávame na MsZ.

V čl. 7 ods. 3 (pozn. prenájom nehnuteľnosti so súhlasom MsZ):

Dobu 10 rokov navrhujú nahradiť dobou 2 roky
Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke nedoporučujeme vyhovieť. Navrhnutá lehota je krátka. Mestské zastupiteľstvo má rozhodovať len o základných otázkach života obce a podľa nášho názoru rozhodovanie o každom jednom nájme nad 2 roky túto charakteristiku nespĺňa.

V čl. 8 ods. 5 ( pozn. odplatný prevod hnuteľného majetku mesta):

Sumu 3.500,-eur navrhujú nahradiť sumou 1.500,-eur

Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke je možné vyhovieť. Rozhodnutie  ponechávame na MsZ.

V čl. 9 ods. 1 písm e) (pozn. prenájom pozemku na umiestnenie reklamného zariadenia)
Navrhujú sumu  67,00 eur / rok  nahradiť sumou 150,- eur /rok

                sumu 166,00 eur / rok nahradiť sumou 350,- eur /rok
Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke je možné vyhovieť. Rozhodnutie  ponechávame na MsZ.

V čl. 10 ods. 5 (pozn. rozhodovanie o  prebytočnosti alebo o  neupotrebiteľnosti  hnuteľného majetku)

Sumu 3.500,-eur navrhujú nahradiť sumou 1.500,-eur

Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke je možné vyhovieť. Rozhodnutie  ponechávame na MsZ.

V čl. 10 ods. 8 (pozn. rozhodovanie o  prebytočnosti alebo o  neupotrebiteľnosti  hnuteľnej veci špecifikovanej v § 7a ods. 1 zákona o majetku obcí)

Sumu 3.500,-eur navrhujú nahradiť sumou 1.500,-eur

Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke nie je možné vyhovieť, nakoľko suma 3.500,- eur je stanovená v tomto prípade samotným zákonom č. 138/1991 Zb. o majetku obcí

V čl. 11 ods. 2 (pozn. rozhodovanie o odpustení dlhu)

Sumu 2.000,-eur navrhujú nahradiť sumou 100,-eur

Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke neodporúčame vyhovieť. Suma  100,-  eur je príliš nízka. V súčasne platných zásadách je táto suma určená vo výške 50.000 Sk (1.659,69 eur). Rozhodnutie  ponechávame na MsZ.

V čl. 12 ods. 8 (pozn. rozpočtové opatrenia)

Sumu 20.000,-eur navrhujú nahradiť sumou 5.000,-eur

Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke je možné vyhovieť. Rozhodnutie  ponechávame na MsZ.

V čl. 15:

- ods. 1 - navrhujú sumy upraviť podľa schválených zmien


- vypustiť písm f), ktoré uvádza, že bezodplatný prevod hnuteľného majetku so zostatkovou hodnotou vyššou ako 1.000 eur a toto vypustiť aj z článku 8 ods. 2 (z dôvodu, aby sa žiadny hnuteľný majetok  neprevádzal bezodplatne)

- navrhujú vypustiť znenie ods. 2

Vyhodnotenie pripomienky:

Pripomienke je možné vyhovieť. Rozhodnutie  ponechávame na MsZ.

V Zlatých Moravciach dňa 13.6.2011









JUDr. Mária Vozárová








Právnik MsÚ a spracovateľ návrhu VZN
